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Platon var enav det forsta att framhéva hur viktig leken dr for barnets
utveckling. I skriften Lagarna menar han att leken gor det mojligt for
barn att 6va pa framtida uppgifter. Anda skulle det ta &rhundraden
innan foréldrar och forskare borjade ta barns lek pa allvar. Det var
forst vid slutet av 1800-talet och under 1900-talet som den psykolo-
giska och pedagogiska forskningen om lek tog fart. Med detta som
utgangspunkt vill forfattarna till antologin Children’s Play in Litera-
ture. Investigating the Strengths and the Subversions of the Playing Child
(2019) visa hur skonlitteratur och film hdrmar, kommenterar och
foregriper forskningen genom att visa péd lekens makt och subver-
siva potential. Syftet dr att undersoka var, hur och varfor forfattare
inkorporerar gestaltningar av lek i sina verk.

Antologin bestar av ett forord och tolv kapitel, vilka fran olika
perspektiv undersoker representationer av lekande barn i verk for
barn, unga och vuxna, fran William Wordsworths autobiografiska
dikt The Prelude (1805) till Pixarfilmen Inside Out (2015). Alla fjorton
medverkande forfattare dr verksamma forskare inom engelska, vil-
ket reflekteras i innehallet som framfor allt behandlar engelskspraki-
ga verk. Detta hade girna fatt avspeglas i titeln som i sitt nuvarande
skick ger sken av en bredare undersokning.

Antologins forsta artikel dr skriven av Alison W. Powell och be-
handlar Wordsworths skildringar av destruktiv lek. Samma tema
foljs upp av Alan Gribben och Sarah Fredericks i deras undersok-
ning av lekens relation till fara och arbete i Mark Twains verk. Joyce
E. Kelleys bidrag bygger vidare pa temat genom att diskutera den
amerikanska forfattaren Louise Clarke Pyrnelles nostalgiska plan-
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tageskildring Diddie, Dumps, and Tot; or Plantation Child-Life (1882)
utifran frdgor om rasism, ideologi och virderingar. Sedan férdjupar
sig Jericho Williams och Caroline E. Jones i utvecklingsrelaterade
och terapeutiska aspekter av barns lek i verk fran perioden kring
sekelskiftet 1900. Williams jamfor Henry James What Maisie Knew
(1897) med Elizabeth Bowens The House in Paris (1935), medan Jones
fokuserar pa L. M. Montgomerys flickbocker.

Sedan foljer tre artiklar, vilka alla diskuterar lek och konstnarli-
ga experiment: Janka Kascakova avhandlar modernisten Katherine
Mansfields propagerande for lekens varde for vuxnas kreativitet.
Michael Opest utvecklar sedan temat genom att analysera Gertrude
Steins barnbok The World is Round (1939) i ljuset av hennes expe-
rimentella diktsamling Tender Buttons (1914). Anna Lockharts ef-
terfoljande kapitel utgér fran Laura Ingalls Wilders Lilla huset pa
prérien-bocker (1932-1943) och redogor for huvudpersonen Lauras
konstnérliga utveckling och normbrytande.

I antologins fyra sista bidrag belyses de komplexa psykologis-
ka funktionerna av lek i en serie verk. Andy Clinton utforskar le-
kens helande kraft i tva ungdomsskildringar, The Catcher in the Rye
(1951) av J. D. Salinger och filmen E.T. The Extra-Terrestial (1982) av
Steven Spielberg. Foljande kapitel, av Tim Bryant, gor det motsatta
och demonstrerar hur den kontroversiella, homofobiska science
fictionforfattaren Orson Scott Card i romanen Ender’s Game (1985)
anvander krigsspel for att lansera en konservativ vérldsbild. Darefter
skriver lan Wojcik-Andrews om sociala normer och galenskap utlost
av lek i en jamforande analys av Lewis Carrolls Alice’s Adventures in
Wonderland (1865) och Pixarfilmerna Toy Story (1995) och Inside Out
(2015). Slutligen undersoker Dorothy Wolfe Giannakouros lingvis-
tisk och tvasprakig lek i kenyanska Binyavanga Wainainas One Day
I'Will Write About This Place (2011) och Shailja Patels Migritude (2010).

Sammantaget bjuder Children’s Play in Literature pa en méangd
spannande tankar om lekens funktion i berittelser for olika mal-
grupper. Det &r tydligt att leken har en subversiv sprangkraft och
att lekmotiv darfor ofta anvands for att gestalta uppror, motstand
och frigorelse. Jag uppskattar sarskilt att diskussioner av barnlitte-
ratur blandas med de av litteratur f6r vuxna men saknar samtidigt
en fordjupad diskussion av vad det innebir att skildra lek for olika
aldrar. Lekmotiven har en annan historia och funktion i barnlitte-
raturen dn i vuxenlitteraturen och denna hade behovt skrivas fram
tydligare, antingen i antologins inledning eller i ndgot avsnitt. Re-
daktoren Kelleys introduktion ”Caution - Children at Play. Investi-
gations of Children’s Play in Theory and Literature” ger en bra bild



av lekforskningens utveckling inom psykologi och pedagogik men
saknar en beskrivning av tidigare forskning om lek som skonlitterart
motiv och/eller grepp. Det &r ett begrénsat men véaxande falt, vilket
innefattar saval kognitiv som klassiskt litteraturteoretisk forskning,
fran 1980-talet och framat, vil vard att uppmarksamma. Attien an-
tologi om barns lek i litteratur enbart referera till lekteori dr i mina
ogon underligt.

Vad géller sjdlva artiklarna spanner de 6ver ett brett spektra texter
och de tvidra kasten mellan genrer, epoker och estetiska uttryck ar
bitvis tankeviackande och intressanta, bitvis ndgot krystade. Till ex-
empel dr Williams jamforelse, i “Words with Kids at Play. Sculpting
Truth and Forging Childhood Friendship in Henry James’s What
Maisie Knew and Elizabeth Bowen’s The House in Paris”, givande. Ef-
tersom Bowen &r uttalat inspirerad av James &r det intressant att se
hur hennes lekmotiv kompletterar och foréandrar foregdngarens.

Det ar ddremot svérare att, som Clinton i ”’I'm ready to play now,
you guys!’. ].D. Salinger, Steven Spielberg, and the Healing Power of
Children’s Play” och Wojcik-Andrew, i ”Children’s Play and Mental
Illness in Children’s Literature and Film”, stidlla klassiska skonlit-
terdra verk mot mer samtida film. Risken att jamfora dpplen med
péron blir 6verhdngande. For att komparationen rent metodologiskt
ska fungera kravs att filmen tydligt utgdr fran den dldre texten eller
pa annat satt gar i dialog med den. Wojcik-Andrews séger sig till ex-
empel vilja undersoka nagra av de stereotyper samt mer nyanserade
bilder av mental ohilsa som aterfinns i barnlitteratur och film (223)
genom att plocka motiv fran Carrolls klassiska 1800-talsroman res-
pektive tva animerade filmer. Han motiverar sitt urval med att alla
tre verken skildrar protagonister som lamnar ”den regelstyrda vérl-
den av fornuft och logik for galenskapen i alternativa vérldar eller
leksaksland” (223). Denna beskrivning stimmer forvisso vl over-
ens med innehallet i Alice’s Adventures in Wonderland men mindre
bra med de tva filmerna. Toy Story utspelar sig inte i ett leksaksland
utan gestaltar antropomorfa leksaker i en i 6vrigt realistiskt skildrad
varld, detsamma kan sdgas om Inside Out, dir huvudpersonernas
kanslor antropomorfiseras. Eftersom den tidigare forskningen om
Carrolls verk dartill &r omfattande blir Wojcik-Andrews avsnitt om
Alice mest en redogorelse for sddant som redan sagts. Genom att en-
bart fokusera pa Pixarfilmerna hade den redan intressanta analysen
av de formanskligade leksakerna och kédnslorna kunnat utvecklas
och fordjupas.

Ett annat problem med Children’s Play in Literature dr den litte-
ratursyn som genomsyrar verket. Hanvisningar till litteraturveten-



skapliga undersokningar av lekens funktion saknas i flertalet artik-
lar. Istdllet har man framst anvant sig av samtida forskning om verk-
liga barns lekar och det finns en genomgaende tendens att likstélla
forfattare med barnpsykologer. Detta leder till att skonlitteraturen
ofta framstar som en ren spegel. Ett signifikativt exempel finns i Jo-
nes artikel “Idylls of Play. L. M. Montgomery’s Child-Worlds”. Hon
menar att Montgomerys skildring av utomhuslek och latsaskom-
pisar stottas av den moderna vetenskapens syn pa barn, lek, natur
och utveckling (107, 109). Argumentationen &dr 6vertygande men ger
egentligen ingen djupare forstdelse for Montgomerys flickbocker. I
andra artiklar anvands samtida barnpsykologi for att mer eller min-
dre diagnostisera litterdra gestalter. Jag onskar att man istéllet lagt
mer tid pd att diskutera lekens funktion, estetik och sprak.

Vidare é&r flera av de forskare som behandlar barnlitteratur i an-
tologin ovana vid att arbeta med den typen av material. Sdval barn-
boksforfattarens speciella villkor som barnldsarens forutsattningar
gloms bort. Till exempel skriver Kelley i introduktionen om Maurice
Sendaks Where the Wild Things Are (1963) att verket ger en inblick i
barns lek samt visar hur den kan fungera som en flykt undan vuxen-
virldens krav pa kdnslomassig aterhéllsamhet (13). Hennes tolkning
forutsitter en vuxen ldsare, som alltsa kan anvianda bilderboken for
att forsta sitt barn béttre. Ytterligare ett exempel finns i Clintons ka-
pitel om The Catcher in the Rye och E.T. Om Salinger och Spielberg
skriver han: ”Both ultimately allow their struggling adolescent char-
acters to be saved by the redemptive power of children’s play, which
mediates the cusp between childhood and adulthood for Holden
and Elliott and sets them on their paths to healing” (183). Jag dr ingen
expert pa Spielbergs film men i fallet Salinger framstar Clintons ana-
lys som en grav dvertolkning, vilken hade kunnat undvikas genom
att ge en mer utforlig redogorelse for tidigare forskning dels pa The
Catcher in the Rye, dels andra ungdomsskildringar.

I de kapitel dér skribenterna utgétt fran en historisk kontext fung-
erar det emellertid béattre. Powell refererar, i ”’Fits of Vulgar Joy’.
Spontaneous Play in Book 1 of Wordsworth’s The Prelude (1805)”,
till exempel till filosofen Friedrich Schillers syn pa lek och konst i sin
tolkning av Wordsworths poesi i syfte att visa hur romantiska idéer
om barndom forenas med poetens estetiska praktik. Resultatet dr en
spannande diskussion av poesins genrespecifika mojligheter. Vidare
visar Gribben och Fredericks, i “Playing at Work and Working at
Play in Mark Twain’s Writings”, pa ett dvertygande satt hur Twain
forhéller sig till det sena 1800-talets amerikanska lekdiskurs och bry-
ter mot samtida normer kring relationen nytta-noje. Detsamma kan



sdgas om Lockharts fascinerande undersokning av vuxenblivande
“Playing Pioneer. Childhood, Artistry, and Play in the Little House
Series”. Ocksa Kascakova gor ndgot liknande i sitt bidrag ”Katherine
Mansfield’s Children at Play” och visar hur Mansfield polemiserar
mot vad hon kallar en samtida “billig psykoanalys” och presenterar
en alternativ syn pa barns lekar.

Avslutningsvis vill jag understryka att Children’s Play in Literature
ar en ojamn antologi. Somliga artiklar &r vélskrivna och beaktans-
viarda medan andra skulle behovt forankras bittre i tidigare littera-
turvetenskaplig forskning. Studien &r emellertid rik pa uppslag och
forhoppningsvis kommer den kunna inspirera till fler och mer djup-
lodande undersokningar av lekens méanga skonlitterdra funktioner
och variationer.
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